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1. UWAGI WST~PNE 

Podstaw<t sporz<tdzenia opinii jest pismo otrzymane od Pani prof. dr hab. inz. Moniki 

Hardyg6ry, Dziekana Wydzialu Geoinzynierii, Gornictwa i Geologii Politechniki 

Wroclawskiej we Wrodawiu z dnia 19 marca 2019 roku (nr pisma W6/52112019). 

Przedstawiona do recenzJI rozprawa doktorska obejmuje w swej czysci 

merytorycznej wstyp, siedem rozdziai6w oraz podsumowanie i zawiera siy na 151 stronach. 

W pracy zostaiy zamieszczone 54 ryciny i 6 tabe l. CZyse uzupeiniaj<tc<t stanowi osobny tom 

sktada.i'tcy siy z zai<tcznik6w i posiadaj<tcy 449 stron, ktorego zawartosc takZe znajduje siy 

na zai<tczonej do wiasciwej pracy plycie CD (format pdf). 

Bibliografia zai<tczona do rozprawy, opatrzona naglowkiem "Spis literatury" stanowi 

wykaz dokumentow (ksi<tzek, artykuiow, gazet, czasopism, publikacji elektronicznych itp.) 

cytowanych przez Autorky pracy i obejmuje 227 pozycje, w tym 103 pozycje obcojyzyczne 

i 16 zrode! internetowych. 



Zgodnie z wymaganiami ustawowymi, stawianymi rozprawom doktorskim, powinny 

one "stanowic oryginalne rozwi'\:Zanie problemu naukowego [ . . . ] oraz wykazywac og6ln£t 

wiedz(( teoretyczn£t kandydata w danej dyscyptinie naukowej". Maj£tc to na uwadze, przy 

ocenie rozprawy doktorskiej Pani Magister Katarzyny D. Zagoidzon, przyj((to nast((puj£tce 

kryteria: znaczenie podj~tej tematyki, poprawnosc w sformulowanill cel6w badawczych, 

metodyk~ badall, struktur~ rozprawy oraz jej stron~ warsztatow£t. 

Przedlozona do recenzj i dysertacja doktorska przygotowana przez Doktorantk~ jest 

opracowaniem, kt6re nalezy ocenic zdecydowanie pozytywnie. Jest to praca stanowi£tca 

dow6d bieglej orientacji Autorki w projektowaniu badan i ich przeprowadzaniu oraz 

dokonania analizy uzyskan),ch danych i konstruowania wniosk6w. 

Nalezy zwr6cic uwag~, ze podjl(ty temat jest ciqgle aktualny i istotny, z jednej 

strony, dla dokumentowania techniki g6rniczej , a z drugiej dla zachowania, ochrony 

i zarz£tdzania geor6znorodnosciami. W zwi£tzku z powyzszym podj~cie si~ przez 

Doktorantk~ badan dotycz£tcych badania slad6w g6rnictwa skalnego w Gorach Stolowych 

uwazam za uzasadnione i przyczynia.i£tce sj~ do rozwoju nauk gorniczych. 

2. OCENA MERYTORYCZNA 

2.1. Znaczenie problematyki podj~tej w recenzowanej I'ozprawie 

Podjl(ta problematyka badawcza jest nadal relatywnie nowatorska w f1aukach 

g6rniczych. G6rnictwo skalne (g6rnictwo kamienne = skalnictwo, wedlug terminologii 

prezentowanej w opracowaniu S. Gismana z 1955 roku pt. Ilustrowany g6rniczy slownik 

encyklopedyczny) cictgle ewoluuje i zmienia sil( na przestrzeni lat. 

Autorka dysertacji zwraca kilkakrotnie na to uwag~ (por. szczeg6lnie rozdzial 

7 pracy doktorskiej - Dzieje g6rnictwa skalnego). Aby w pelni scharakteryzowac 

skalnictwo G6r Stolowych zbadano rMne rodzaje rel ,ikt6w takiej dzialalnosci. Podjl(to si~ 

trudu opisll metod stosowanych w procesie urabiania i obr6bki piaskowc6w. Rozpatruj£tc 

problem zasi~gu dzialalnosci g6miczej, oprocz same go polozenia geograficznego wyrobisk, 

wzil(to takZe pod uwag~ zasi~g czasowy tej dzialalnosci. 

Autorka obj~la swoim tematem pracy obszar okreslany geograficznie jako G6ry 

Stolowe, podkreslaj£tc niejednokrotnie skomplikowan£t budow~ geologiczn£t calego regionu, 

co ma miejsce szczeg61nie na kartach rozdziahl 6 dysertacji - Budowa geologiczna Gar 
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Stolowych, gdzie na stronach 22- 28 przedstawila charakterystyktt wystttpuj'lcych tutaj 

piaskowcow, w tym przede wszystkim piaskowc6w ciosowych. 

G6ry Stotowe, od chwili utworzenia w 1993 roku na jego terenie Parku Narodowego 

G6r Stolowych, posiadaj'l bogat'l dokumentacjtt przyrodnicz'l. Jego powierzchnia wynosi 

obecnie prawie 6340 ha, zas powierzchnia otuliny to 10515 ha, co prawie pokrywa sitt 

z terenem badan okrdlonych przez Ooktorantktt. 

Park Narodowy G6r Stolowych utworzono na terenie jedynych w Polsce gor 

plytowych 0 charakterystycznej warstwowej budowie geologicznej. W wyniku duzej 

podatnosci piaskowcow ciosowych na erozyjn'l dzialalnosc wody i wiatru powstafo tutaj 

wiele form skalnych 0 fantastycznych ksztahach. Jednym z najciekawszych element6w 

budowy geologicznej jest niezwykle regularna siec uskok6w i zwi'lzany z nimi cios. 

Niekt6re linie uskokowe przecinaj'l prostoliniowo caly obszar i wszttdzie tam, gdzie mozna 

je udokumentowac ukazuj'l konsekwentnie przesuwczy charakter. Linie uskokowe w spos6b 

zasadniczy warunkuj'l rozwoj sieci rzecznej obszaru, zwlaszcza na plaskich powierzchniach 

mas)"'16w piaskowcowych. Na podkresienie zasluguje, ze Doktorantka przedstawifa 

dokladnie te zagadnienia, wykorzystuj'lc odpowiednio literaturtt naukow'l, w rozdzialach 

swojej pracy: 5 - Geomorfo]ogia i hydrografia G6r Stolowych oraz 6 - Budowa geologiczna 

G6r Stofowych. 

Jednak skalami, kt6re narzucaj'l G6rom Stolowym ich styl budowy, S'l niew'ltpliwie 

piaskowce ciosowe, ktore S'l szczegolnym przedmiotem badan Autorki. Od pocz'ltku historii 

badan geologicznych G6r Stolowych wyrozniono trzy gl6wne poziomy (plyty) 

piaskowcowe, kt6re z powodu charakterystycznego, ortogonalnego i regularnego systemu 

spttkan (ciosu) nazwane zostaly piaskowcami ciosowymi. Po raz pierwszy takiej nazwy, 

w odniesieniu do piaskowcow w G6rach Stofowych, UZYf geolog Karl Raumer w pracy 

z 1819 roku pt. Das Gebirge Niederschlesiens, der Grafschaft Glatz und eines Theils von 

B6hmen und der Oberlausitz geognostisch dargestellt, 0 czym niestety nie wspomina 

Ooktorantka. 

Na podkrdlenie zasluguje j ednak przeprowadzenie, przez Autorktt, szczeg610wej 

analizy gorniczej, w zakresie powierzchniowej ekspioatacj i ska!. Zostafo to szczeg61nie 

przedstawione w rozdziale 7 - Dzieje g6rnictwa skalnego oraz rozdziale 8 - G6rnictwo 

skalne w G6rach Stofowych (podrozdziaf 8.2. - Rodzaje wyrobisk na terenie G6r Stolowych 

i 8.4. - Technika urabiania skaf oraz 8.5. - Sposoby eksploatacji). 

Problematyka dokumentowania dziedzictwa g6rniczego w Polsce wymaga 

prowadzenia poglttbionych badan z perspektywy nauk geologicznych, gorniczych oraz 
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areheologii i historii, stqd wybor tematyki rozprawy oraz jej g10wnego celu nalezy uznae za 

wfasciwy krok w rozwoj nauk 0 gornietwie, zWlaszeza gornietwa skalnego. Na podstawie 

obserwaeji terenowych oraz studiow Iiteraturowych Doktorantka umiej~tnie dostrzegla 

zatem luk~ badawcz'l:, a zarazem podj~la prob~ badania skalnictwa w rejonie Gor Stolowych. 

2.2. Metodyka badawcza (zaloienia, cele, metody) 

Recenzowan'l. dysertacj~ mozna uplasowae w nurcie badan nad dziejami gornictwa, 

badania jego sladow i okrdlania kierunkow przeksztaken i ich wykorzystania. 

Rozwazaniami zostala obj~ta tylko wschodnia cz~se Gor Stofowych (powiat kfOdzki). 

Autorka nie wspomina, ze do Polski nalezy rowniez najbardziej wysuni~ta na zaehod cz~se 

tych gor, pasmo Zawory (powiat kamiennogorski i wafbrzyski), gdzie takze wyst~puj'l. 

gornokredowe piaskowce ciosowe, ktore byly tu wydobywane w kamieniolomach. Nalezy 

wspomniee, ze 0 szczegolowych podzialach geograficznych regionu Doktorantka wspomina 

w pracy juz na stronie 8. 

Srodkowa cz~se gor (pasma Broumovske steny i Adrspasskoteplicke skaly) nalezy do 

Czech. Autorka zakres terytorialny pracy przedstawila na rycinie 1, zdecydowanie 

wychodz'l.c poza termin orograficzny. Na marginesie trzeba takze zauwazy6, ze granice tego 

terenu nie s'l. niestety uwidoeznione na pozostafych rycinach (rycina 2 - gdzie takZe nie 

przedstawiono skali i kierunku p6fnocy oraz rycina 3). 

Celem glownym recenzowanej dysertacji jest, jak wspomina Doktorantka 

"rozpoznanie i rekonstrukcja skali i nat~zenia dzialalnosci gornictwa skalnego na obszarze 

Gor Stolowych i ich najblizszego s'l.siedztwa" (strona I) . Celem pragmatycznym, jaki 

postawila sobie Autorka, bylo zwi~kszenie stanu wiedzy na temat reliktow dzialalnosci 

gorniczej, ich opis i charakterystyka. Po lekturze rozprawy, jestem przekonany, ze zakladany 

eel zostal osi<tgni~ty przez Doktorantk~. 

Na poziomie operaejonalizacji wybrane zostalY techniki badawcze, wsrod ktorych 

g16wne miejsce zajmowala obserwacja terenowa (podrozdzial 3.3. - Prace terenowe) 

wzmacntana analizq :hodel archiwalnych i publikacji naukowych (rozdzial 4 - Przegl'l.d 

1i teratury) . 

Jeszcze raz wyj'l.tkowo nalezy docenie szczegolowe wyniki prac terenowych 

zestawione w osobnym tomie dysertacji (Zal~czniki). llose nagromadzonych informacji, 

dokladnose obserwacji, dol'l.czone dodatkowe dane z\vi'l.zane z produkcj'l. 

i wykorzystywaniem piaskoweow powinny bye niewqtpliwie wysoko docenione. 
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Autorka wykazala siet wyj'ltkowo dobr'l znajomosci'l metodyki badan jakosciowych, 

co jest nie lada wyzwaniem. Zastosowane metody, choc nie S'l latwe w praktycznym 

wykorzystaniu w procesie badawczym, zostaly dobrane poprawnie i zapewnily realizacjet 

zakladanego celu . 

2.3. Struktura rozprawy 

Recenzowana rozprawa doktorska, l'lcznie z za1'lcznikami, liczy 600 stron , w tym 

15] stron tekstu glownego. 

Praca sklada siet z dziewietciu rozdzialow, z ktorych plerwsze dwa przedstawiaj'l 

wstetp, cel i zakres badan (2 strony). Rozdzial trzeci jest rozdzialem metodycznym (5 stron), 

a czwarty rna charakter przeglqdu literaturowego (4 strony). Rozdzial pi'lty i szosty 

poswietcone s'l Gorom Stolowym (geomorfologia i budowa geologiczna - przedstawione na 

34 stronach). Rozdzial siodmy (30 stron) poswietcony jest dziejom gornictwa skalnego, 

a rozdzial osmy wlasciwie jut gornictwu skalnemu w Gorach Stolowych (61 stron). 

Zakonczenie pracy stanowi podsumowanie (3 strony) i spis literatury (10 stron) . Nalezy 

zwrocic uwaget, ze zarowno wstetp jak i podsumowanie nie powinny posiadac numeracji. 

Rozprawa nie posiada takze streszczenia sporz'ldzonego w jetzyku polskim oraz w jetzyku 

angielskim ale S'l to zapewne juz uwagi odnosz'lce siet do ogolnych zasad zwi'lzanych 

z przygotowywaniem rozpraw doktorskich w danej instytucji. 

Struktura pracy jest w zasadzie tradycyjna (teoria ~ metoda - empiria - dyskusja ­

wnioski) odpowiednia dla tego typu opracowania. Rozprawa ma charakter 

teoretyczno-empiryczny, a proporcje mietdzy obiema czetsciami S'l zachowane . 

Ponownie naleiy zdecydowanie podkreSlic, ze dane pochodz'lce z badan terenowych 

(tom Zal~czniki do rozprawy doktorskiej) stanowi'l bardzo dobr'l podstawet do konwersji 

informacji i sporz'ldzania syntez, a takZe interpretacji i wycictgania wnioskow. 

2.4. Wykorzystana literatura 

Doktorantka wykorzystala 227 pozycji bibliograficznych ( w tym trzy powolania na 

artykuly zamieszczone na stronach internetowych) oraz 16 odwolan do zrodel 

internetowych (adresy stron internetowych). W literaturze 45% (103 pozycji) to 

obcojetzyczne pubIikacje w jetzyku angielskim i niemieckim, co niew'ltpliwie swiadczy 

o umiejettnosci wykorzystania przez Autorket rozprawy bogatej literatury przedmiotu. 
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Uwzgl~dniaj'tc specyfik~ podj~tego przez Doktorantk« zakresu badan nalezy 

podkreslic odpowiednie wykorzystanie szeregu publikacji wydanych drukiem w XIX wieku 

ina pocz'ttku XX wieku. 

Pod wzg,l«dem jakosciowym literatura jest dobrana prawidlowo, ponadto jest 

zr6znicowana i bogata. Na podkrdlenie zasluguje umiej«tnosc wykorzystywania takZe 

najnowszej literatury przedmiotu i liczne odwolania do wynik6w badan swiatowych 

w zblizonej tematyce. 

Bior'tc pod uwag« tak zr6Znicowane zrodla, ktore podala Doktorantka, nalezalo 

raczej pogrupowac je ze wzgl«du na ich specyftk« i wyodr«bnic grupy: publikacje 

ksi'tzkowe, czasopisma, materialy kartograficzne, a przede wszystkim archiwalia, akty 

prawne 1 normy branzowe (w tym na przykfad normy: PN EN 12407 Metody badan 

kamienia naturalnego. Badania petrograficzne, czy tez PN EN 12670: 2002 Kamien 

natura'iny. Terminologia). 

Trzeba jednak podkreslic, ze ze Autorka nie skorzystala z bogatych irodel, ktore 

reprezentuj't pruskie i niemieckie mapy geologiczne sporz'tdzone w skaH 1:25000 

(Geologische Karte von PreuBen und benachbarten deutschen Uindern). Dotyczy to 

szczegolnie map, jak i opisow towarzysz'tcych poszczegolnym arkuszom. Nalezy tu 

wymienic nast«puj'tce opracowania: Fischer, G.; Meister, E., 1938: Geologische Karte von 

PreuBen und benachbarten deutschen Uindern. Arkusz: Glatz oraz Finckh L., Meister E., 

Fischer G., Bederke E., Graupnere A. (red.), 1942: ErHiuterungen zu den Blattern Glatz, 

Konigshain, Reichenstein und Landeck. To sarno zastrzezenie - chocby dla cel6w 

por6wnawczych - odnosi si~ juz do wsp6lczesnej literatury (w j«zyku niemieckim), w tym 

opracowania, z 1976 roku, poswi«conego firmie Zeidler & Wimmel pt. Bauen in Naturstein. 

200 Jahre Zeidler & WimmeJ. SteinbrUche, Steinmetzbetriebe, Steinindustrie. 

Osobnym brakiem, ktory rowniez nalezy podkrdlic, Set niewykorzystane przez 

Doktorantk«, pozycje literatury dotycz'tce piaskowc6w karpackich, autorstwa Jana 

Bromowicza i jego zespolu z Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie. Uwazam, ze dla 

celow por6wnawczych warto skorzystac z wypracowanych metod i sposobow opis6w 

surowcow skalnych. 

Wsrod innych niedoci<tgni~c, zwietzanych z brakiem pozycji literatury naukowej, 

nalezy wymienic brak opracowan dotyczetcych "Geostrady Sudeckiej", w tym, na przyklad 

opracowan zbiorowych: Bartus T. (red.), Slomka T., Mastej W., Stefaniuk M., Lodzinski 

M., Mayer W., Ilcewicz-Stefaniuk D., Doktor M., B«benek S., Golonka 1., Waskowska­

Oliwa A., Sfomka E, Kozma J., Pacula 1., Cwojdzinski S., Stachowiak A., Ihnatowicz A., 
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Muszer 1.,2012: Mapa obiekt6w dziedzictwa geologiczno-g6rniczego Geostrady Sudeckiej 

na podkladzie mapy topograficznej w skali 1 :25 000, rurkusz: M-33-57-D-b (Wambierzyce) 

i Balius T. (red.) , Slomka T., Mastej W., Stefaniuk M., Lodz,i6ski M., Mayer W., Doktor 

M., B~benek S., Golonka J., Waskowska-Oliwa A., Slomka E, Kozma J., Pacula J., 

Cwojdzinski S., Stachowiak A., 1hnatowicz,A., Muszer J., 2012: Mapa obiekt6w 

dziedzictwa geologiczno-g6rniczego Geostrady Sudeckiej na podkladzie mapy 

topograficznej w skaJi J:25000, arkusz: M-33-57-D-a (Jeleni6w) czy tez wczesniejszych 

opracowal1: Bartus T. , Mastej W., Lodzinski M., 2009: Atrakcje geoturystyczne Geostrady 

Srodkowosudeckiej oraz Slomka T. , Bartus T., Mastej W., Lodzinski M., Mayer W., 

Stefaniuk M., Doktor M., Kozma J., Cwojdzil1ski S., Stachowiak A .,2009: Koncepcja 

projektu: "Geostrada Sudecka - studium geologiczno-krajobrazowe z inwentaryzacj'l, 

obiekt6w dziedzictwa przyrody nieozywionej". 

Slab'l, stron'l, pracy jest brak zestawienia - chociaz w postaci aneksu - zawieraj'l,cego 

nazwy geograficzne w j~zyku niemieckim i ich odpowiednik6w w j~zyku polskim. Nalezy 

podkresli6, ze takie por6wnanie przedstawia cz~sciowo tabeJa 2 (strona 79, podrozdzial 8.1 . 

- Zarys rozwoju g6rnictwa skalnego w G6rach Stolowych na tie Dolnego Sl'l,ska), gdzie 

zaprezentowano informacje na temat historycznej dzialalnosci g6rniczej. 

2.5. Szezeg610wa oeena merytoryezna poszezeg6lnyeh ez~sei rozprawy 

Pod wzgl~dem merytorycznym praca zasluguje na pozytywn'l, ocen~, niemniej jednak 

warto poczyni6 pewne zastrzezenia - cz~sc z nich moze mie6 charakter dyskusyjny - ale 

mam nadziej~ jednak, ze te uwagi pomog'l, Doktorantce odpowiednio ukierunkowac swoje 

przyszle badania i dopracowac sw6j warsztat badawczy. 

Wst~p (p61 strony tekstu!) do recenzowanej dysertacji doktorskiej nie zawiera 

wszystkich istotnych element6w, kt6re powinny sie tu znajdowac. Uzupelnienie tych 

informacji znajdujemy, przede wszystkim, w pocz'l,tkowej cZ~Sci rozdzialu 8 - G6rnictwo 

skalne w Gorach Stolowych oraz w podrozdziale 8.2.2. - Blokowiska. 

Uzasadnienie wyboru tematyki pracy, zalozenia metodyczne (cele, pytania 

badawcze) oraz opis struktury pracy, a ponadto om6wienie podstawowych poj~c, ktore 

w pracy S'l, wykorzystywane znajduj'l, rozwini~cie w rozdziale 2 - eel i zakres badan oraz 

w rozdziale 3 - Metodyka badan i w rozdziale 4 - Przegl~d literatury . 

Rozdzial 5 - Geomorfologia i hydrografia G6r Stolowych i 6 - Budowa 

geologiczna G6r Stolowyeh dotycz'l, obszaru przeprowadzonych badan terenowych. 
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Dowodem skomplikowanej budowy geologicznej regionu jest takZe rMnorodnose 

wystltPuj~cych surowc6w mineralnych, od dawna wydobywanych na tym terenie 

(podrozdzial 6.4. - Z10ta kopalin). Najbardziej interesuj~ce Doktorantk~ s<\. odporne 

kompleksy piaskowcowe - bltd~ce tematem pracy - poprzecinane regularnymi szczelinami 

ciosowymi, ulatwiaj<\.cymi erozj lt w6d opadowych i rzeczn<\.. W rezultacie, olbrzymia 

wiltkszosc gornego kompleksu piaszczystego (g6rne piaskowce ciosowe) i znaczna CZItSC 

kompleksu srodkowego (srodkowe piaskowce ciosowe) zostala jut erozyjnie usuniltta. 

Pozostatosci to ostai1ce denudacyjne w formie stoliw (gor stolowych 0 plaskim szczycie), 

powstaj<\.ce na obszarach 0 budowie plytowej, z poziomo zalegaj<\.cymi warstwami skalnymi, 

dziltki selektywnej erozji wierzcholka, w wyniku czego odslonila silt warstwa najbardziej 

odporna na erozjlt . Stoliwa s<\. podscielone kompleksem marglistym, a ten z kolei spoczywa 

na niezdenudowanej cZltsci plyty srodkowych piaskowcow ciosowych. Kraw~dzie stoliw s<\. 

intensywnie niszczone przez erozjlt rzeczn<\. oraz obrywy i osuwiska. 

Autorka szczegolowo przedstawila charakterystyklt geo logiczn<\. Gor Stolowych 

lito logi~ kompleksow 0 znaczeniu surowcowym. Opisata taki:e interesuj<\.c<\. formlt 

morfologiczn<\. jak<\. jest Pr6g Radkowa (strona 13 - nazywana zamiennie j ako krawltdi 

Radkowa - strona 37 pracy), kt6ry jest wyksztalcony jako kuesta, czyli prog morfologiczny 

utworzony na bardziej odpornych na erozjlt warstwach skalnych. Tutaj dziala czynny 

kamieniolom, gdzie oodslaniaj<\. silt piaskowce arkozowe liczn<\. faun<\. malty (strona 31 , 37­

40 oraz 76, 79-80 dysertacj1i doktorskiej). 

Rozdzial 7 - Dzieje gornictwa skalnego przedstawia w sposob przemyslany 

teoretyczne podstawy dzialalnosci g6rniczej, ktora ma tysi~cletnie tradycje. Doktorantka 

ukazuje cate spektrum teorii i koncepcji rozwoju g6rnictwa skalnego, ukazuj~c peIn<\. 

mozaiklt i dobrodziejstwo stanu wiedzy w tym zakresie. Rozdzial ten, moim zdaniem, jest 

zbyt szczegolowy i m6g1 bye z powodzeniem skrocony na rzecz, nastltpnego, 

najwatniejszego w pracy, a poswiltconemu g6rnictwu skalnemu w G6rach Stolowych. 

Rozdzial 8 - G6rnictwo skalne w G6rach Stolowych zawiera bardzo szczegolowy 

opis zastosowanej metodyki badawczej, technik badawczych oraz szczeg610wy opis 

czynnosci wykonanych podczas prac terenowych. Przedstawiona analiza (w pol<\.czeniu 

z zestawieniem prezentowanym w tomie Zal~czniki) jest rzetelnie dopracowana, a wnioski 

s~ solidnie wyprowadzone z zebranego materialu empirycznego. 

Przemysl wydobywczy, aczkolwiek bardzo aktywnie przeksztalcaj<\.cy naturalne 

srodowisko przyrodnicze w wyniku zmiany morfologii powierzchni, warunkow wodnych 

oraz towarzysz<\.cej mu urbanizacji, jest r6wnoczesnie od pradziej6w motorem rozwoju 
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gospodarczego i kulturowego. Uzytkowanie przez cz!owieka lokalnej bazy suro\vcowej jest 

nieodl'lcznym swiadkiem dziejow i przemian oblicza regionu (por. podrozdzia! 8.1. - Zarys 

rozwoju gornictwa skalnego w Gorach Sto!owych na tie Dolnego SI'lska oraz tabela 2. 

Zestawienie poswiadczonych irodlowo informacji na tern at dzia!alnosci gorniczej 

w poszczegolnych osrodkach). Warto odnotowac prob~, przeprowadzenia przez Autork~\ 

syntezy analizy chronologii aktywnosci gorniczej w Gorach Stolowych, ktora jest 

utrudniona, ze wzgl~du na wybiorczosc zachowanych danych dotycz'lcych eksploatacji skal 

(strona 88 opracowania). 

Kamien - surowiec skalny - od pradziejow byl dla cz!owieka materiatem niezwykle 

cennym a w wielu religiach wr~cz kultowym. Koniecznosc jego pozyskania i przer6bki byla 

inspiracj'l post~pu technik gorniczych, budownictwa, sztuki inzynierskiej i wynikaj~cych 

st~d zrOinicowanych dz iala6 ekonomicznych. Nie znaj'lc geologii i praw geomechaniki 

ludzie lImiej~tnie lokalizowali nagromadzenia slIrowc6w mineralnych nast~pnie lImiej~tnie 

wykorzystuj'lc ich w1asciwosci. 

Doktorantka (podrozdzial 8.2. - Rodzaje wyrobisk na terenie Gor Stolowych) 

przeprowadzila podzial - na potrzeby swoJeJ pracy - i wyodr~bnila i scharakteryzowala 

nast~puj'lce odkrywkowe wyrobiska gornicze: 

I. dwa czynne kamieniolomy (Radkow, Szczytna), 

2. 	 pozostalosci po historycznej eksploatacji, w tym: 

- 12 obszarow intensywnej eksp'loatacji w formie kompleksow wyrobisk lub 

pojedynczych kamieniolomow, ktorych powierzchnia przekraczala 9000 m2
, 

- 23 kamieniolomy duze 0 powierzchni 3000 - 9000 m2
, 

- 65 kamieniolomy 0 sredniej wielkosci, 0 powierzchni 500 - 3000 m2
, 

- 41 malych wyrobisk 0 powierzchni ponizej 500 m2
, 

- 38 pozostalosci po eksploatacj i skal, 

- 12 obszarow, na ktorych pozyskiwano surowiec z blokowisk. 

Przywrocenie szacunku dla osiqgni~c przeszlosci i nadanie rangi regionalnemu 

dziedzictwu kulturowemu, w odniesieniu do wydobycia kopalin jest niezwykle trudne, gdyz 

g6rnictwo na trwale ingerllje w krajobraz i dzia!ania te najcz~sciej odbierane s~ negatywnie. 

St'ld spoleczna i formalna akceptacja znaczenia g6rnictwa dla rozwoju regionalnego cz~sto 

przychodzi zbyt pOino, gdy najwartosciowsze slady juz 1Ilegly zniszczeniu . Sktada si~ na to 

wiele czynnikow. Najcz~stsZ'l przyczyn~ jest zbyt doslownie pojmowanie "przywrocenia 

stanu naturalnego", kt6re po pobieznej rekllitywacji owocuje lokalnym zaniedbaniem 

i dewastacj'l. Autorka proponuje, mi~dzy innymi, obj~cie specjaln'l ochron'l blokowiska, 



okreSlane jako "dziedzichNO gornictwa skalnego", a znajduja,ce siy obecnie w granicach 

Parku Narodowego Gor Stofowych (por. podrozdzial 8.2.2. - Blokowiska). Pozostaloscia,. po 

ich eksploatacji sa,. nisze, zaglybienia i charakterystyczne plaskje powierzchnie skal oraz 

rozlegle fragmenty zboczy pokryte skalnym materialem odpadowym wystypuja,.ce w rejonie 

Szczytnej i Batorowa. 

Zadania konserwacji, rewitalizacji, eksploatacji obiektow pogorniczych sa,. 

trudniejsze, szersze oraz coraz kosztowniejsze. Celem jest tu ochrona i konserwacja 

strllktury niestabilnej, czysto niefunkcjonalnej a przez to ekonomicznie nierynkowej przy 

koniecznosci zachowania historycznego statusu i integracji z otaczaja,.cym srodowiskiem. Na 

drodze od inicjacji wydobycia, poprzez jego rozwoj, az do calkowitego zaniechania 

eksploatacji dochodzi wiyc na ogol do niszczenia dorobku technicznego. Wszystkie zjawiska 

Doktorantka dostrzegla i opisala na kartach dysertacji. 

Autorka przedstawila takZe wykorzystanie "wyprodukowanych" w poszczegolnych 

wyrobiskach elementow kamiennych. Znajduja,. siy zroznicowane kolorystycznie piaskowce: 

biale, zotte, bra,.zowe czy czerwone (strona 97-98 oraz tabela 3. Uproszczone zestawienie 

skat 0 podobnych cechach strukturalnych i teksturalnych). Znalazly zastosowanie 

w rzeibiarstwie i w budownictwie, w tym takze do wyrobu plyt okladzinowych. N iektore 

odmiany piaskowca byly cenionym materialem kwasoodpornym oraz ze wzglydu na bardzo 

drobne uziarnienie wykorzystywane takZe do produkcji tarcz szlifierskich. 

Czerwona,. odmiany piaskowca mozna znaleic w portalach detalach 

architektonicznych, jak na przyklad na elewacji dziekanatu Wydzialu Filologicznego 

Uniwersytetu Wroclawskiego. Bardzo jasny, prawie bialy piaskowiec z Radkowa, widoczny 

jest natomiast w okladzinach portali wejsciowych i scian elewacji gmachu Urzydu 

Wojewodzkiego we Wroclawiu. Inne przyklady wykorzystania piaskowcow podaje Autorka, 

na podstawie dostypnej literatury, w podrozdziale 8.9. - Przyklady zastosowan surowcow 

skalnych z Gor Stolowych oraz w tabeli 6 (Przyklady budowli, w ktorych zostaly 

zaaplikowane piaskowce stolowogorskie). Doktorantka wspomina takZe 0 informacjach, 

ktore zawiera niepublikowana, z 20 II roku (a nie z 2013 roku, jak blydnie podaje Alltorka), 

praca magisterska Susanne Hahnel pt. Die Kolonnade am Neuen Palais (1766 - 1769) 

in Potsdam. Zur Erstverwendung des WUnschelburger Sandsteins in Preussen, w ktorej 

omowione sa,. r6Zne mozliwosci transportu duzych blokow piaskowca z Radkowa do budowy 

NO\,vego Palacu (Sanssouci) w Poczdamie, ktory jest odleg!y 0 OkOfO 450 km od miejsca 

wydobycia. 
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W Zakonczeniu dysertacji, opr6cz klasycznego podsumowania i wniosk6w 

badawczych, Autorka wyraznie okre.slila ograniczenia badawcze, Jakie zwia,zane sa,. 

z przeprowadzonym procesem badawczym w zakresie wnioskowania, jak i okreslita kierunki 

dalszych badan w tej tematyce, co niewa,.tpliwie swiadczy 0 jej dojrzatosci naukowej. 

Autorskie wnioski, jak i propozycje nowych koncepcji Sa,. bardzo dojrzate i zastuguja,. na 

dostrzezenie, niemniej jednak czytelnik moze odczue pewien niedosyt w zakresie dyskusji 

naukowej i odwotan do innych badaczy. 

Zal~czniki - to wtasciwie osobna praca, b~da,.ca efektem kilkuletnich prac 

terenowych Doktorantki, 0 czym szczeg610wo wspomina w podrozdziale 3.3. - Prace 

terenowe. Kazde zidentyfikowane stanowisko eksploatacji skat zostato szczeg6fowo 

scharakteryzowane pod wzgl~dem lokalizacji oraz danych historycznych zwia,.zanych 

z wydobyciem skat Opisy poszerzone sa,. 0 dane petrograficzne i zestawienia wfasnosci 

chemicznych, fiz yko-mechanicznych, sporza,.dzone na podstawie dostttpnych publikacji. 

W tomie znajduje si~ 40 opisanych zata,.cznik6w, chociaz w tresci rozprawy (por. 

strona 2) jest mowa 0 145 zata,.cznikach. Brak niestety jest numeracji stron tomu Zal~czniki 

i kompletnego spisu, skorelowanego z danymi przedstawionymi na zata,.czniku graficznym 

we wtasciwej czttsci rozprawy (por. ryc. 4). Rodzi to problemy z odszukaniem wtasciwego 

stanowiska, bttda,.cego przedmiotem opisu. Te utrudnienia w zaden spos6b nie pomniejszaja,. 

wagi wynik6w prac przedstawionych przez Autorktt, a wrttcz moga,. stanowie doskonafY 

materiat wyjsciowy - po wprowadzeniu niezbttdnych poprawek i uzupetnien - do nast~pnych 

prac Autorki, dokumentuja,.cych dzieje g6rnictwa skalnego G6r Stotowych. 

2.6. J~zyk i formalna strona rozprawy 

Od strony jttzykowej i formalnej recenzowana dysertacja doktorska moze lostae 

dobrze oceniona. 1ak w kazdym tego typu opracowaniu, r6wniez i w pracy przedstawionej 

przez Autorktt mozna znaleze usterki mniejszej jak i wittkszej wagi (np. "Vitek. (2016)" na 

stronie 8; ,,200m" na stronie l 2; Szczelinca Wilkiego" na stronie 13), a takZe btttdy 

stylistyczno-logiczne, w tym, na przyktad "zwia,.zane sa,. z kredowy, dolnym horyzontem" na 

stronie 45 oraz btttdy natury ortograficznej, przykiadowo: "skat i tak wiek" na stronie 18, 

,,1580 r" na stronie 44. Nie podano takZe petnego wytfumaczenia stosowanych, po raz 

pierwszy w tekscie, skr6t6w, tak j ak np. "PNGS" na stronie 15. Pomijam catkowicie 

"liter6wki" (brak litery w wyrazie, czy tez poprzestawiane litery), ktore dose licznie 

wystttpuja,. w tekscie rozprawy. Nalezy da,.zye do wyeliminowania tych btttd6w na 
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p6Zniejszym etapie przygotowania material6w, kt6re bye moze b'tdq przeznaczone do druku. 

Brak r6wniez w rozprawie ujednolicenia form zapisu "wieku" (na okrdlenie 

stulecia), kt6ry jest cZ'tsto stosowany zamiennie z skr6tem "w.", jak r6wniez zapis6w 

"w 	latach dwudziestych" i "w latach 20." Biorqc takZe pod uwag't poszerzony zakres 

dziejowy pracy, gdzie przedstawiane Sq r6znego rodzaju zdarzenia historyczne, Autorka 

powinna raczej unikae sformulowan typu "ubieglego wieku". 

W tekscie pracy Autorka zamidcila 6 tabel, z kt6rych czese znajduje si't na wielu 

stronach tekstu (np. tabela numer 3 i 6). Niestety nie Sq one odpowiednio sformatowane i nie 

posiadajq nagl6wk6w. 

Z mojego jednak doswiadczenia wynika, ze powyzej przedstawione usterki zdarzajq 

Sl't 	 nawet w wydawnictwach, po profesjonalnej korekcie wydawniczej czy korekcie 

autorskiej, stqd tez nie nalezy w moim oSqdzie przywiqzywae do nich duzej wagi. 

Doktorantka wykorzystuje referencje nawiasowe, co jest w zasadzie j uz obecnie 

standardem w pismiennictwie technicznym i jest powszechnie stosowane. Autorka 

zastosowala si't do wytycznych w zakresie przytaczania bibliografii, mimo to brakllje mi 

zwyczajowo przyj'ttego podawania takZe w nawiasach numer6w stron, do kt6rych si't 

odwolujemy, pomimo ze nie zaleca si't tego poza doslownym cytowaniem. W wykazie 

literatury Doktorantka z kolei nie zachowllje si't konsekwentnie i nie podaje numer6w stron 

dla rozdzia16w w wielu pracach zbiorowych, na przyklad: Adynkiewicz-Pirgas M. et aI., 

20 II; Cacon S. et aI., 2011 b; Kamienski M., 1957; Nowicka B., 1999; Tarka R. et. aI., 2011; 

Wojciechowska 1., 1980, choe podaje te informacje dla artykul6w z pochodzqcych 

z poszczeg6lnych czasopism. 

W 	pracy pojawiajq si't kilkakrotnie informacje 0 "skansenach" (por. strona III ­

skansen w Pstrqznej, strona 125 - skansen w Wambierzycach) ale czytelnik nie odnajduje 

zadnych dodatkowych danych na ich temat. 

Rekapitulujqc, pod wzgl'tdem redakcyjnym i lingwistycznym, a takZe w zakresie 

stosowania poprawnych zasad dla odsylaczy bibliograficznych, prac't nalezy ocenie dobrze. 

2.7. Pytania problemowe 

Po zapoznaniu si't z dysertacjq mialbym trzy pytania szczeg610we do Doktorantki, 

o odpowiedi na kt6re prosilbym podczas publicznej obrony: 

1. 	 W jaki spos6b nast'tpowal rozw6j technik g6rnictwa skalnego w G6rach Stolowych? 

Czy mozna wyodr'tbnie jakid etapy rozwoju? Czy istniejq informacje (dokumenty) 
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dotyczq.ce wpiywu zastosowanych metod wydobywczych na rozwoj skalnictwa 

w skali Dolnego Slq.ska? 

2. 	 Wydobyte z wielkim trudem, metodami gorniczymi, surowce byly wykorzystywane 

do r6Znych celow budow[anych - czy rozwoj kamieniarstwa w Gorach Stolowych 

zapoczq.tkowal nowe trendy w wykorzystaniu surowcow skalnych? 

3. 	 W swietle licznych badan prowadzonych dla zachowania ochrony 

georoznorodnosci - czy istnieje szansa wykorzystania i w jaki sposob tak dobrze 

udokumentowanego potencjalu gornictwa skalnego Gor Stolowych? 

3. WNIOSKI I KONKLUZJA KONCOW A 

Wymienione powyzej sugestie i uwagi krytyczne nie zmieniajq. pozytywnej opinii 

o pracy. Przedlozona do recenzji dysertacja doktorska stanowi oryginalne rozwiq.zanie 

problemu naukowego, jakim jest dokumentacja gornictwa skalnego oraz wykazuje ogolnq. 

wiedzy teoretycznq. Doktorantki w dyscyplinie nauki: gornictwo i geologia inzynierska oraz 

swiadczy 0 umiejytnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. 

Do najwazniejszych walorow recenzowanej rozprawy zaliczyc nalezy: 

-	 wagy i aktualnosc podjytego tematu, w tym wypelnienie luki badawczej w Polsce 

w podjytym zakresie badawczym, 


- przejrzystosc pracy i uporzq.dkowany wywod naukowy, 


- ustalone ramy metodologiczne, w tym dobor metod badawczych i ich opis, 


- przeprowadzenie bada6 terenowych na bardzo wysokim poziomie, 


- rzetelne opracowanie wynikow badan terenowych, 


- swiadomosc istnienia ograniczen badawczych, 


-	 umiejytnosc formulowania samodzielnych wnioskow. 

Stwierdziwszy, ze tresc dysertacji przedstawionej przez Paniq. Magister Katarzyny 

D. 	 Zagozdzon pt. "Eksploatacja i wykorzystanie piaskowcow Gor Stolowych" swiadczy 

o umiejytnosci pracy naukowej Autorki, a takze 0 znacznym zasobie jej wiedzy, uzdolnieniach 

i opanowaniu warsztatu badawczego, pragny wyrazic przekonanie, iz przedstawiona praca 
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speJnia warunki okreslone wart. 13.1 Ustawy z dnia ] 4 marca 2003 roku 0 stopniach 

naukowych i tytule naukowym oraz 0 stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65 poz. 

595 z p6Zn. zmianami). 

W zwi'lzku z PO\V)'zsz'l opml'l przedkladam Wysokiej Radzie Wydzialu 

Geoinzynierii, G6rnictwa i Geologii Politechniki Wroclawskiej we Wroclawiu wniosek 

o dopuszczenie, zgodnie z obowi'lzuj'1cymi przepisami, Pani Magister Katarzyny D. 

Zagozdzon do dalszych etap6w przewodu doktorskiego. 

T -"I' ~\"<--
dr hab. Andrzej J Wojcik, prof nadzw. PAN 


