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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr inz. Michala Dudka pod tytulem:

»wEstymacja kosztow powierzchniowych i ich wplyw na

projekty w gornictwie wegla brunatnego”

1. Wprowadzenie

Rozprawa doktorska liczy 110 stron tekstu zasadniczego. Zawiera tez wykaz 88
pozycji literatury ( w tym 26 pozycji w jezyku angielskim). Wsrdd tych pozycji 4 to
przepisy prawa. W pracy przedstawiono tez 191 rysunkow, 36 tabel oraz 11 wzorow.

W celu udokumentowania przeprowadzonych badan doktorant zalaczylt do
rozprawy 94 strony tabel i1 zestawien zwierajace wyniki obliczen zwigzane z
przeprowadzong analiza wrazliwosci 1 symulacji dla przyjetych scenariuszy-
zrealizowanych zgodnie z celem pracy. Podatl tez wybrane wyniki przeprowadzonych
analiz geostatycznych.

Odnoszac si¢ do tytulu rozprawy uznaje, ze nie jest on w pelni czytelny i
jednoznaczny.

Odczytujac intencje Autora rozprawy mozna interpretowaé ten tytul jako
szacowanie kosztow zwigzanych z przygotowaniem kopalni wegla brunatnego do
wydobycia surowca- ze szczeg6lnym uwzglednieniem tych pozycji , ktore dotycza
kosztow nabycia przez kopalnie gruntow stanowigcych wlasnos¢ prywatna.

Trudno uznaé za w pelni uzasadnione stwierdzenie tak ogolne stwierdzenie, ze
.estymacja kosztow” wplywa na .projekty w gornictwie wegla brunatnego”. Taki
wplyw mogg mie¢ natomiast zalozone lub uzyskiwane koszty przyjgte w roznych

wariantach wydobycia na efekt koncowy przedsigwzigcia. Wynika to zresztg z



prowadzonych przez mgr inz. M. Dudka badafn szczegdtowych zawartych w tej
rozprawie. Czgsto w literaturze przedmiotu jest mowa np. o kosztach usuwania naktadu
wraz z kosztami pozyskania prawa rzeczowego do gruntow.

Nalezy tez pamigta¢ o negatywnym wplywie odkrywkowej eksploatacji wegla
brunatnego na $rodowisko (trudno to uzna¢ tylko za ,koszty powierzchniowe”) i
zwigzanymi z tym zagadnieniem odszkodowaniami. Dziatalno$¢ ta powoduje
naruszenie powierzchni w granicach dzialek ewidencyjnych lub nieruchomosci
gruntowych (na powierzchni ziemi — zgodnie z art. 46 kodeksu cywilnego). Istotne sg
tez zmiany jakie zachodza w systemie wod powierzchniowych i podziemnych.

Nalezy tez zwroci¢ uwage na spolteczno- ekologiczne skutki eksploatacji (koszty
spoleczne). Jedno z thumaczen pojecia w j. angielskim ,,surface costs” oznacza w j.
polskim ,,koszty usunigcia tzw. naktadu w fazie produkcyjnej w kopalni odkrywkowe;j”.

Autor na str. 3 rozprawy slusznie stwierdza, ze ,produkcja energii elektrycznej
ze z10z wegla brunatnego przy eksploatacji odkrywkowej jest procesem gruntochlonnym
wprost oddzialujgcym na gospodarke przestrzenig”. Trudno sie nie zgodzi¢ z takim
sformutowaniem cho¢ pojecie ,, proces gruntochtonny” jest do$¢ potoczne.

Zwraca tez uwage na racjonalng gospodarke gruntami nie wyjasniajac jak te
gospodarke nalezy realizowa¢ aby byla ona racjonalna.

Mozna ubolewa¢, ze Autor nie wyjasnil szczegdélowo w swej rozprawie pojecia
koszty powierzchniowe™ .Przygotowujac prace do druku trzeba by takie wyjasnienie
doda¢ wskazujac jednoczesnie na zakres tych kosztow zaréwno w ujeciu statycznym jak
1 dynamicznym.

Na str. 5 rozprawy Autor stwierdzil: ,wilasnie dlatego tak wazna jest
identyfikacja istotnych kosztow na tych etapach w tym zwlaszcza kosztow
powierzchniowych i jak najszybsze zastosowanie optymalizacji polgczonej z analizg
rvzyka zmian ich poziomu”. Pomimo baraku precyzji podanego wyzej zapisu mozna
przyjaé¢ na potrzeby niniejszej rozprawy doktorskiej , ze ,.koszty powierzchniowe” to
sktadnik kosztow calego przedsiewziecia zwigzanego z pozyskiwaniem energii
elektrycznej.

Reasumujac stwierdzam , ze pomimo pewnych zastrzezen formalnych i
logicznych dotyczgcych tytulu rozprawy uwazam problem przedstawiony w pracy za

istotny dla rozwoju energetyki w Polsce.



2. Analiza hipotezy badawczej, celu i przyjetych metod badawczych

Doktorant w rozdziale 1.2 pracy podaje przeglad ,.istniejgcego stanu wiedz
analizowanej tematyki’.

Poprzedza to etap sformulowania celu pracy i wyboru metod badawczych. Na
str. 5 wspomina on slusznie o ,,geomelrii”” nieruchomos$ci wynikajacej zapewnie z art.
46 Kodeksu cywilnego oraz przepisow ustawy prawo geodezyjne i kartograficzne .

Nieruchomos¢ w badaniach przestrzennych winna by¢ zawsze rozwazana jako
bryla (3D) z jednoznacznie okreslonymi granicami zasiggu wiasnosci na powierzchni
ziemskiej. Na tej samej stronie rozprawy znalazto si¢ dos$¢ niefortunne okreslenie
Lrzeczywista” mapa, ktore nie wystepuje w prawie geodezyjnym i kartograficznym. Nie
jest tez uzywane w praktyce geodezyjno- kartograficznej . Uwaga ta dotyczy tez
stosowanego przez doktoranta pojecia .,rzeczywistego™ ukladu nieruchomosci.

Autor rozprawy w rozdziale 1 ,,Wprowadzenie” wskazuje na istotne zalozenie
wykorzystane do dalszych badan, ze produktem finalnym nie jest wegiel a energia
mozliwa do uzyskania za ztoza wegla brunatnego. Traktuje wigc w dalszych analizach
zloze jako zrodlo energii. Uzyskanie tej energii wymaga poniesienia nakladow
zwigzanych migdzy innymi z nabyciem nieruchomosci oraz z wydobyciem, transportem
1 przetwarzaniem tego surowca w energie elektryczng.

W rozdziale 1.3 zostal przedstawiony ,,nadrzedny” cel pracy sformulowany jako
Opracowanie metodyki estymacji kosztow powierzchniowych i ich uwzglednienie w
kompleksowym modelu zintegrowanego przedsigbiorstwa gorniczo-energetycznego w
celu kompleksowego badania ich wplywu na oplacalnosé projektow inwestycyjnych w
gornictwie wegla brunatnego”, ( jest to dostowny cytat z Rozprawy).

Cel ten jest zwigzany z tytulem rozprawy doktorskiej cho¢ jego sformutowanie
budzi moje zastrzezenia zarowno formalne jak i gramatyczne.

Skoro jest to cel ,,nadrzedny” to nalezalo si¢ spodziewa¢ podania listy celow
wpodrzednych” ( szczegbtowych ). Takiego zestawienia jednak w rozprawie nie ma.
Mozna jedynie znalez¢ te cele szczegdtowe posrednio , analizujge szczegdtowe badania
przeprowadzone przez mgr inz. Michala Dudka w jego rozprawie.

Warto by tez jednoznacznie okresli¢, co oznacza kompleksowe badanie wpltywu
kosztéw (,,powierzchniowych™) na oplacalno$¢ projektéw inwestycyjnych np. z

wykorzystaniem kryterium NPV lub IRR.



Autor zwraca tez uwage na fakt, ze badanie tego wplywu powinno uwzgledniac
kwantyfikacj¢ ryzyka (rozpoznanie zloza i parametrow projektu) wskazujgc w tym
miejscu na mozliwos¢ zastosowania wybranych metod analizy wrazliwo$ci, symulacji i
optymalizacji. Jest to istotne stwierdzenie do dalszych badan szczegolowych i w pelni
si¢ z nim zgadzam .

Na str. 18 stwierdza On, ze ,.dokladniejsze oszacowanie kosztow ... przelozy sie
na dokladniejsze studia wykonalnosci”. Stad w tym miejscu moje pytanie dokladniejsze
od czego? Prosze tez o wyjasnienie jaki byl algorytm opisujgcy wzajemne zwigzki tych
kosztow ze spodziewanymi efektami ? Uzyte w rozprawie pojecie ..dokladniejsze
studia” uwazam za blad pojeciowy i znaczeniowy, szczegdlnie w zakresie badan relacji
1 uzyskiwanych wynikéw ostatecznych.

W rozdziale 1.3 pomimo zapowiedzi w jego tytule nie zostala sformulowana
teza pracy wigc nie mogg odnies¢ si¢ do tego zagadnienia w mojej recenzji.

Badania szczegolowe realizowano w obiekcie ,,Konin”, fragment zloza ,.Patnow

1™,

3. Ocena metodyki przeprowadzonych badan

Na wstepie rozdziatu 2 rozprawy doktorskiej autor umiescil dos¢ niefortunne w
stosunku do zawartosci tego rozdziatu sformulowanie, ze .przedstawiono metodyke

przeprowadzonych analiz oraz tres¢ poszczegolnych rozdzialow pracy™.

Nalezy uzna¢ po zapoznaniu sig¢ z trescig tej rozprawy doktorskiej, ze metodyka

pracy zwigzana byla w szczegdlnosei z:

- analiza optacalnosci inwestycji,

- budowa cyfrowego modelu zloza wegla brunatnego,
- budowa modelu ekonomicznego zloza.

W badaniach szczegdtowych zastosowano miedzy innymi wynikowy model
blokowy ztoza w oparciu o dane z otworéw wiertniczych . Przeprowadzono tez analize
statystyczng struktury zmiennosci parametrow , zakonczong wyborem metody ich

estymacji.

Do szacowania kosztow ,powierzchniowych” wykorzystano mapy ewidencji

gruntow ( mapy katastralne ) jako podstawowe zrodlo kartograficzne .



Ceny transakcyjne (Srednie ) uzyskano z uogoélnionych danych
opublikowanych przez Glowny Urzad Statystyczny opisujgcych sytuacje na rynku

nieruchomosci w 2011r.

Mozna mie¢ watpliwosci czy proba ta jest statystycznie istotna skoro zawiera
tak rézne przypadki cen jednostkowych dla 380 powiatéw i obejmuje az okoto 160 tys.
zroznicowanych jakosciowo transakcji. Na poczatku tej analizy nalezalo w pierwszej
kolejnosci usuna¢ miedzy innymi obserwacje odstajace, ktore zapewnie istotnie
wplynely na ostateczny wynik. Wazne bylo tez okreslenie konkretnego segmentu

nieruchomosgci poddawanych szczegolowej analizie statystyczne;j.

Dane GUS charakteryzuje tez duze uogodlnienie w stosunku do sytuacji

panujacej w wybranym segmencie rynku lokalnego.

W pracy przyjeto zalozenie, ze analizy szczegdélowe beda dotyczyly
zintegrowanego pionowo przedsigbiorstwa. Ocenie byl poddawany zagregowany
produkt finalny — to jest energia elektryczna. Takie podejscie uznaje za prawidlowe.
Doktorant przeprowadzil szczegélowe analizy dla kilku wariantow obejmujacych
przyjete przez niego poziomy Kosztow ,powierzchniowych”. Istotna dla uzyskanych
wynikow koncowych byla analiza wrazliwosci na zmiang parametréw wyrobiska
docelowego (optymalizacja Lerchs — Grossmann). Przyjeto tez kilka scenariuszy

oznaczonych jako vp00, vp50, vp60 i vp 95, ktore byty kalkulowane oddzielnie.
Wariant vp0O (bez kosztéw wykupu nieruchomosci) wykorzystany zostat do:

1) uchwycenia zmiennos$ci wptywu kosztow ,,powierzchniowych™ w calym zakresie
zmiennosci teoretycznej tych kosztow;

2) ukazania roznicy zastosowanej metody w stosunku do dotychczas stosowanych
rozwigzan (przyjecie tych samych kosztow dla réznych wariantow, gdzie

zmieniajg sie pozostale parametry).

Zastosowano wiec ostatecznie podejscie polegajace na optymalizacji projektow
surowcowych, w tym przeliczenie zasobéw wegla na relatywnie nowa jednostke
stosowanych w tego typu badaniach - to jest ilos¢ energii elektrycznej. Doktorant
podkreslit , ze w swojej pracy uwzglednil tez racjonalne zasady gospodarki
nieruchomo$ciami wielu podmiotow. Warto by ten problem rozwing¢ i blizej

okresli¢ zakres tej racjonalnosci bo tego zabraklo mi w rozprawie doktorskiej .



Przyjete metody badawcze uznaje za poprawne. Pewne moje watpliwosci weigz

budzi przejgcie wariantu vp00 - w zakresie jego szczegdlowego uzasadnienia.

Zalgezniki  zawieraja  wyniki obliczen analizy wrazliwosci i stymulacji
analizowanych scenariuszy. Stanowia dobre udokumentowanie przeprowadzonych
badan .

Przedstawiono tez wybrane parametry geostatyczne wykorzystywane do

tworzenia cyfrowego modelu zloza wegla brunatnego.

4. Niektore uwagi szczegolowe i metodyczne

Rozdzial 3 rozprawy dotyczy ,.budowy cyfrowego modelu zloza wegla brunatnego i
kosztow powierzchniowych”.

To sformulowanie nie w pelni oddaje tres¢ szczegdlowa proponowanych w tym
rozdziale rozwigzan.

Nie jest np. dostatecznie wyjasnione co oznacza stwierdzenie ,,budowa cyfrowego
modelu kosztow powierzchniowych™?

Za poprawne uznaj¢ natomiast analizy dotyczace opisu ztoza i jego modelowania.

Autor zawart tez weryfikacje proéb dopasowania rozktadéw do parametréw ztoza
stosujac ogolnie znane testy statystyczne.

Przeprowadzone analizy zostaly zaprezentowane na rysunkach i wykresach co
ulatwia interpretacje uzyskanych wynikow posrednich.

Wspotezynniki korelacji (np. tabela 3.1) przyjmuja jednak wielkosci z przedziatu
0,25 - 0,39, brakuje mi wigc w tym miejscu szerszego komentarza tego faktu..

Dotyczy to rowniez szczegoétowych komentarzy zwigzanych z tymi ustaleniami.

Problemy pojawiajace si¢ z dopasowaniem wynikow sklonily Autora do
zastosowania analizy dla malych odleglosci. Przeprowadzono tez analize brzegowa
domem.

Istotna dla te] rozprawy byla tez analiza kierunkowej struktury zmiennosci
parametréw jakos$ciowych.

Szczegotowe wykresy jako pochodne przeprowadzonych badan zawarto w pracy.
Brak jednak szerszych opisow zaistnialych sytuacji w trakcie budowy modelu

cyfrowego.



W rozdziale 3.3 Doktorant powtarza pewne ustalenia zawarte wczesniej we wstepie
oraz w opisie metodyki postepowania.

Pojawiaja si¢ zatem te same nie$cistosci dotyczgce nazewnictwa np.: ,rzeczywista
mapa ewidencyjna”.

Nie przekonuje mnie tei stwierdzenie Autora (str. 57), zZe ,mozliwe bylo
poszerzenie analiz o inne transakcje z Rejestru Cen i Wartosci Nieruchomosci, jednakze
dla ograniczenia wplywu subiektywnego okreslania potencjalnych wartosci
nieruchomosci dla potrzeb analizy kosztow powierzchniowych postuzono si¢ danymi
GUS™.

Nie bardzo si¢ zgadzam, ze takie postgpowanie obiektywizuje uzyskane wyniki
majgc na uwadze fakt, ze dane GUS sg znacznie zagregowane i nie uwzgledniaja
specyfiki rynkéw lokalnych. Tym samym uzyskane koszty nie odzwierciedlaja w pelni
ich poziomu jaki wystgpuje na rynku lokalnym, gdzie zlokalizowany jest przedmiot
analizy. Ma to niewatpliwie wplyw na wyniki koncowe .

Nalezy wzig¢ tez pod uwage fakt, ze koszty nabycia gruntow obejmujg tez inne
sktadniki niz tylko ich cena okreslona na podstawie uogdlnionych analiz w oparciu o

b

WSrednie ceny transakcyjne na szczeblu powiatéw ...”. Liczba przypadkow (cen) nie
moze by¢ jedynym wskaznikiem istotno$ci proby statystyczne;.

Nie zrozumiale jest stwierdzenie zawarte na str. 58, ze przedstawiono .model
wektorowy nieruchomosci™.

Autor podaje ponadto, ze jest to model z innego obszaru natozony na zloze wegla
brunatnego. Jaki wigc byl cel poznawczy i praktyczny tej kompilacji?... Proszg¢ tez o
wyjasnienie na czym polegato zastosowanie ,.rzeczywistych granic nieruchomosci”
oraz co oznaczala czynnos$¢ dotyczaca utworzenia ,,odpowiednio zagregowanej
struktury uzytkéw gruntowych (rys. 3.67). Na czym polegala ta ,,odpowiednos¢’ 1
jakie byly przestanki formalne tej agregacji?

W rozdziale 4 pojawia si¢ stwierdzenie, ze ,,zgodnie z gléwnym zalozeniem pracy,
podjeto probe okreslenia wplywu kosztéw powierzchniowych na projekty w gornictwie
jego zwiazkow z tezg i celami opracowania. Odpowiedzi na to pytanie oczekujg
podczas publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

Prosze tez o wyjasnienie jak moga zmieni¢ si¢ wyniki analizy optacalnosci w
przypadku kiedy wszystkie dochody i koszty bylyby dyskontowane na date

przeprowadzenia analizy.



Warto by tez podac¢ schemat (algorytm) okreslania wartosci netto projektu. W ten
sposob proponowany tok postgpowania bytby bardziej uniwersalny i mozliwy do
stosowania w innych obiektach.

Zwracam przy okazji uwagg , ze rysunek 4.1 nie zawiera zrodla, trudno wiec ocenié
wiarygodno$¢ zawartych tam informacji.

Na str. 67 autor przyjal granice analizowanego parametru od 37% do 50%, nie
wyjasniajac w jaki sposob zostal ten przedzial utworzony. Podobnie w rozdziale 4.1.3
nie podano zasad okreslania kosztow przetworzenia wegla ( przedzial 43-63 zt/MW h).

Stwierdzenie zawarte na str. 78, ze dla scenariusza vp00 (bez kosztow
powierzchniowych) najwigkszy wplyw na przychod ma cena energii jest oczywiste. To
wszystko trzeba rozpatrywac¢ w konkretnych warunkach uwzgledniajac mozliwe
wartosci przyjetych parametrow.

Za niefortunne uznaje¢ tez stwierdzenie zawarte na str. 88 rozprawy, ze
» powierzchnia wyrobiska docelowego przez co i koszty powierzchniowe jest najbardziej
wrazliwa na zmiang ceny energii”.

Tak co prawda wynika z przeprowadzonych obliczen ale nie mozna tego w ten
sposob uogdlniaé. Warto by poda¢ w tym miejscu zalozenia szczegdlowe uprawniajace

do tego typu stwierdzen.

Rozdzial 5 to ,,podsumowanie i wnioski”.

W podsumowaniu znalazly si¢ migdzy innymi tresci, ktére winny by¢ zawarte w
rozdziale Wprowadzenie (np. plan polityki energetycznej Polski do 2050) lub w
innych rozdziatach zwiazanych z realizacja przyjetych celow pracy.

Autor ponownie stwierdza, ze zajmowal si¢ kosztami ,,powierzchniowymi” z
uwzglednieniem ,,rzeczywistego ukladu katastralnego”.

Jest to niezreczne sformutowanie w pracy naukowej i nie wystepuje w
profesjonalnej literaturze zwiazanej z funkcjonowaniem katastru nieruchomosci (EG i
B) w Polsce.

Poza tym, jak juz wspomnialem ,.koszty powierzchniowe” to nie tylko
odszkodowania za przyjete nieruchomosei gruntowe okreslone na podstawie cen
$rednich nieruchomosci.

Zbyteczne jest tez podanie na str. 107 celu pracy skoro zostal on juz wczesniej
okreslony i zrealizowany (czg$ciowo zmieniony 7).

Cel pracy po raz pierwszy pojawia si¢ na str. 18 jako ,.nadrzedny cel pracy”.



Trudno tez uzna¢, ze nr dziatki ewidencyjnej jest jej ,,parametrem przyjetym do
analizy”. Numer ten pozwala natomiast jednoznacznie w sensie ogélnym
identyfikowa¢ dziatke w rejestrze EGiB.

Pelni wigc role pomocnicza zwiazang z lokalizacjg przestrzenng obiektu.

Doktorant ponownie stwierdza na str. 108, ze ,.analizowane poziomy kosztéw
powierzchniowych opracowano w oparciu o dane GUS ..”.

Uwazam to za uchybienie formalne poniewaz traci si¢ w ten sposdb czynniki
zwigzane z konkretnym segmentem rynku lokalnego. Warto bylo dodatkowo okresli¢
poziom cen lokalnych i przeprowadzi¢ swoistg transformacj¢ cen uzyskanych z GUS.
W ten sposéb proponowane wartosci nieruchomosci bytyby bardziej zblizone do
sytuacji panujgcej na rynku lokalnym. Dalo by to tez mozliwos$¢ weryfikacji
opracowanej metody w warunkach rynku lokalnego.

W powyzszych analizach istotna okazala si¢ cena wynikowa energii elektryczne;j
wplywajaca znaczaco na warto$¢ netto projektu bazowego.

Doktorant w zakonczeniu wskazal na bardziej uniwersalne mozliwosci
proponowanej metody oceny projektow ,.energetycznych”.

5. Podsumowanie

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr inz. Michata Dudka dotyczy
wplywu kosztow zwigzanych z pozyskaniem nieruchomosci na projekty w gornictwie
wegla brunatnego . Na 110 stronach znormalizowanego tekstu Doktorant staral sie ta
zalezno$¢ udowodnic i okresli¢ jej konkretny wymiar bazujgc na réznych jakosciowo
danych zrodtowych.

Nie ustrzegt si¢ przy tym od pewnych bledéw metodycznych i uchybien
formalnych, ktore zasygnalizowalem w mojej recenzji.

Biorac jednak pod uwage stopien trudnosci postawionego do rozwiazania
zagadnienia oraz interdyscyplinarny charakter rozprawy stawiam formalny wniosek aby
praca doktorska mgr inz. Michala Dudka pod tytultem ,,Estymacja kosztéw
powierzchniowych i ich wplyw na projekty w gornictwie wegla brunatnego™ byla
przedmiotem dalszego postepowania przed Radg Wydziatu.

Chee dodatkowo nadmieni¢ , ze doktorant wykazal si¢ sporymi umiejetnosciami w
zakresie prowadzenia badan naukowych .

Stwierdzam wigc, w podsumowaniu, ze rozprawa ta spelnia warunki formalne

ustalone przepisami prawa i wnioskuj¢ o jej dopuszczenie do dalszych czynnosci

przewodu doktorskiego.



Dotyczy to w szczego6lnosci warunkow okreslonych w art. 13 Ustawy o stopniach i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki.

Recenzowana rozprawa doktorska stanowi , pomimo moich uwag krytycznych ,
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i dotyczy dyscypliny naukowej
gornictwo i geologia inzynierska .

W przypadku przekazania tego opracowania do druku nalezy dokona¢ stosownych

korekt pojeciowych , logicznych i redakcyjnych .

..........................................
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